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Préalable 

• Adhésion des 3 Communautés de Communes du Sud Grésivaudan 
au SMSD en août 2007

• Quelques données générales

Les 3 temps forts du dossier

• L’avant 18 octobre 2007 (réunion avec les élus du secteur)

• Le 18 octobre 2007

• L’après 18 octobre 2007

Les travaux réalisés/réflexion en cours

• La carte des espaces urbains et des limites stratégiques

• Les cartes de préconisations



Préalable

• Adhésion des 3 Communautés de Communes au SMSD par arrêté préfectoral en 
Août 2007

• Dès lors, les communes ne sont plus soumises à la règle de constructibilité limitée

• Les grandes orientations du SD s’appliquent sur le territoire (exemple à Chatte : 
avis négatif de la CDEC sur un dossier d’implantation de King Jouets au motif d’une 
incompatibilité avec le SDRG qui prévoit que les commerces de produits légers et 
occasionnels soient implantés en centre urbain)



• 43 communes 

• 35 000 hab et 11 
257 emplois

• 63 hab/km²

• 30 km de Grenoble

• 3 entités : vallée-
plaine, les coteaux, 
la montagne

• Une ville centre, des 
petites villes, des 
bourgs et des 
villages

• L’Isère

• 3 Communautés de 
communes

• Un pays 

• PNR du Vercors (14 
communes)

• Zone noix AOC

Préalable



L’avant 18 octobre 2007

• Elaboration du dossier de modification du SD pour intégrer le secteur 
Sud Grésivaudan avant les élections municipales. 

• Changement du mode opératoire d’intégration du secteur dans le SD 
d’objectif : demande d’une carte de DGS simplifiée qui définit les 
espaces urbains, naturels et les limites stratégiques des 3 interco sans le 
diagnostic agricole demandé.

• Réunions préparatoires avec les structures intercommunales : 
une mobilisation difficile (1 seule réunion avec la Communauté de 
Communes de Vinay).

Les 3 temps forts du dossier



Le 18 octobre 2007  : Réunion avec les élus du secteur à St Hilaire-
du-Rosier

• Ordre du jour : 

- Intervention de l’Agence sur les principaux éléments et enjeux du SD 
+ méthode à débattre concernant la cartographie  

• Des nouvelles attentes de la part des élus :

-Intégration de la problématique du commerce et des zones d’activités

-Définition d’un processus de validation des cartes proposées au niveau 
communal puis intercommunal

Les 3 temps forts du dossier



Méthode à débattre (proposée le 18 oct)

1) Réaliser une carte de DGS identique à celle du SD
• Une carte uniformément précise sur l’ensemble des espaces     

- Longue à élaborer avec les collectivités locales
- Une carte qui ne sera plus dans le futur SCOT : une carte provisoire 
(pour 2 à 3 ans)

2) Anticiper sur la démarche SCOT
• Une carte précise pour préserver les espaces N et A (et délimiter les 

espaces U, avec des limites stratégiques)
• D’autres cartes (d’orientations, stratégiques) plus schématiques pour 

gérer les espaces N, A et U
- Un travail plus progressif (validation par étape)
- qui pourra être repris dans le futur SCOT
- qui peut permettre de gérer la période intermédiaire par accord conjoint 
du Sud Grésivaudan et du SMSD

=> Les politiques publiques, un sujet à traiter plutôt dans le cadre du 
futur SCOT (se donner les moyens nécessaires et des prescriptions plus 
efficaces)

Extrait  du document 

présenté



L’après 18 octobre 2007

•Adaptation des objectifs de l’équipe projet à la suite des attentes des 
élus : une batterie de cartes complémentaires demandée

•Echec de la concertation avec les structures intercommunales à propos 
de la carte de DGS simplifiée => des communes à rencontrer 
individuellement

•Diagnostic agricole enfin présenté aux élus

Les 3 temps forts du dossier

Comment impliquer les structures intercommunales ?

Le niveau de motivation des élus est-il homogène ?

A quand l’appropriation par les élus du diagnostic territorial, première 
étape d’une mise de fond commune ?

L’échéance des municipales est-elle encore compatible avec le 
planning annoncé ?



Les travaux réalisés

• Nature de la carte

-Carte précise (échelle: 1/ 60 000 sur fond IGN : cf. SD)

-Seulement deux types d’espace (urbains / non urbains)

-Des limites stratégiques et de principe (cf. SD)

-Une carte que l’on peut valider en priorité (de manière provisoire 
jusqu’à l’élaboration du SCOT)

• Objectifs

-Délimiter l’ensemble des espaces N et A à préserver. Prendre en 
compte l’ensemble des éléments significatifs concernant l’agriculture, 
l’environnement, les paysages, les espaces naturels 

-Délimiter l’ensemble des espaces urbains nécessaires. Prendre en 
compte l’ensemble des besoins à long terme (habitat / économie / 
équipements et services), dans un souci d’économie d’espace et de 
pérennité à long terme

-Localiser les limites stratégiques

La carte de délimitation des espaces urbains et des limites 
stratégiques Extrait  du document 

présenté

Quelle pertinence de cette carte sans diagnostic agricole préalable sur un territoire 
très fortement agricole?

Quel traitement de la spécificité de ce territoire (ruralité) ?



Exemple de traitement de la carte
C C de Saint Marcellin

Les travaux réalisés



Exemple de traitement de la carte
C C de Vinay

Les travaux réalisés



Exemple de traitement de la carte
C C de la Bourne à l’Isère

Les travaux réalisés

Comment gérer l’évolution des cartes 
espaces urbains et limites stratégiques 
(notamment l’intégration des propositions 
liées aux visites de terrain et la taille des 
« enveloppes ») ? 



Les cartes complémentaires

Décliner par thème l’actuelle carte de DGS du SD

• Définition des pôles urbains prioritaires, Gestion des espaces urbains, 
Gestion des espaces économiques, Carte des infrastructures, gares, 
Corridors écologiques, Carrières, déchets, Risques naturels………..

Réflexions en cours

Quelle définition des espaces urbains (une classification SD) dans un 
territoire à dominante rurale ? (question du traitement et du classement 
des hameaux, des très nombreux groupes de constructions isolées, des 
lotissements)

Comment lutter contre la banalisation des espaces notamment les 
entrées de villes et les périphéries des centres historiques? 

Un exercice de grand écart entre SD et préfiguration du SCOT. Quel 
risque vis-à-vis des autres secteurs de la RUG ?



Réflexions en cours



Réflexions en cours



Réflexions en cours



Réflexions en cours
•Carte des espaces urbains : exercice prospectif et non un simple état des 
lieux 
•Inadéquation entre les espaces urbains existants du territoire et la 
classification du SD
•Proposition pour définir un seul espace urbain (lutter contre banalisation 
des espaces) donc assortir la carte de prescription sur l’aménagement et 
les formes urbaines (qu’est ce qui caractérise le rural en matière de 
construction) ?
Cela implique la réalisation d’une carte complémentaire sur l’organisation 
fonctionnelle par bassins de vie (logements, commerces, équipements, 
services…)



Environnement / espaces naturels
les éléments à prendre en compte

Réflexions en cours



Agriculture
les éléments à prendre en compte

Réflexions en cours


